Kreis

imeYi e B

Seite ]. 6

—{RHEIN MAIN PRESSE |-

14594 .

Vertrag per Ratsbeschluf} legitimiert

Ex-Biirgermeister Giinter Ollig wehrt sich gegen Vorwiirfe zur Nackenheimer Rathaussanierung

NACKENHEIM - , Der Boden bewegte sich, der wurde nur
noch von den Dielen getragen. Die Balken waren total zerfres-
sen®, erinnert sich Giinter Ollig. Das aus dem Jahr 1751
stammende Fachwerk-Rathaus mufte also unbedingt saniert
werden, als der damalige Ortschef Ollig Ende 1992 die schwe-
ren Schiden an dem Bau feststellte.

Von
Hans-Willi Blum

Der ehemalige Biirgermei-
ster der Gemeinde Nacken-
heim will es nicht auf sich sit-
zen lassen, daR im unlédngst
vorgelegten  Priifbericht der
Kreisverwaltung und aufgrund
von AuRerungen aus CDU-
Kreisen der Vorwurf im Raum
steht, er habe bei der Vergabe
der Sanierungsarbeiten derart
am Vertrag gedreht, da hohe-
re Kosten entstanden als notig.

,Aufgrund der Absenkungs-
schiden sind MaRnahmen zur
Sicherung des Rathauses zu er-
greifen, insbesondere durch
Abstiitzung mit geeigneten
Mitteln“, heiRt es im Ratsbe-
schluR vom 27. Oktober 1992.
Zudem wird die Verwaltung in

diesem BeschluR beauftragt, ei-
nen namentlich aufgefiihrten
Diplom-Ingenieur mit der Sa-
che zu betrauen. Der kiimmer-
te sich dann laut Ollig auch
umgehend um erste Untersu-
chungen des Gebdudes.

Im April 1993 beschloR der
Gemeinderat dann, daR dieser
Fachmann ,mit allen fiir die
Sanierung des Rathauses
Nackenheim erforderlichen
Ingenieurleistungen auf der
Grundlage der HOAI“ zu be-
auftragen sei. ,Was bedeutet,
daR der Mann bis dahin ohne
Vertrag fiir die Gemeinde gear-
beitet hat, betont Ollig. ,,Der
Vertrag wurde erst — nach wei-
teren Spezifizierungen durch
den Rat - am 11. Juni 1993
unterschrieben, nachdem er
zuvor zur rechtlichen Uber-

priifung der Verbandsgemein-
de vorgelegen hat“, erldutert
der ehemalige Biirgermeister.
Zu diesem Zeitpunkt — und
das ist Ollig besonders wichtig
— habe jedoch noch absolut
nicht festgestanden, welche
Kosten insgesamt fiir die Sa-
nierung des Rathauses anfallen
wiirden. Denn erst nach und
nach habe sich herausgestellt,
welche Schaden tatsdchlich zu
beheben waren. Fachfirmen
mufRten gesucht werden, die
dann zunichst nach Nacken-
heim kamen, um sich vor Ort
zu informieren, ob sie diese
Arbeiten iiberhaupt zu leisten
vermochten. Das habe sich
iiber Monate, genau bis Mai
1994 hinweggezogen. ,,Ich hat-
te also schonim April 1993 den
Auftrag, den Ingenieur einzu-
beziehen und seit Mai 1993
den BeschluR, dies auf Basis
der HOAI zu tun®, fat Ollig
zusammen. Und im Vertrag sei
Kklar geregelt, daf als Honorar-
satz fiir den Ingenieur ,,der Mit-
telwert zwischen dem Min-

destsatz und dem Hochstsatz®
aus dem HOAI-Honorarrah-
men vereinbart wurde. Das In-
genieurhonorar richtet sich an
den endgiiltigen Kosten des
Projektes aus, was in diesem
Fall bedeutet, daR weder Ollig,
noch der Ingenieur zum Zeit-
punkt der Vertragsunterzeich-
nung wissen konnten, wie
hoch die Summe genau wer-
den wiirde, wenn bis Mai 1994
noch Ausschreibungen fiir die
Sanierung liefen.

Der Vorwurf, Ollig habe den
Vertrag Mitte 1994 in geéinder-
ter Form auf Juni 1993 vorda-
tiert, ist dem Sozialdemokra-
ten vollig unverstindlich.
Denn selbst wenn das so gewe-
sen sei — was Ollig vehement
abstreitet —, habe der Ratsbe-
schluR vom April 1993 doch
die Vertragsunterzeichnung le-
gitimiert. ;,AuRerdem wiirde
dies ja bedeuten, der Ingenieur
habe bis Mai 1994 ohne Ver-
trag gearbeitet, und das ist
doch absurd¥, betont Ollig ab-
schlieRend.



